FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a

286/2014. (X. 17.) FVB szamu hatarozataval

a Sz.E., Sz.B., valamint P.A. altal a Budapest Févaros XIV. Keriileti Helyi Valasztasi
Bizottsag 285/2014. (X. 13.) szamu, Budapest XIV. Keriileti roma nemzetiségi
Onkormanyzati képviseld valasztds eredményét megallapitdé hatarozata ellen benyujtott
fellebbezés targyaban, hat igen szavazattal, egyhangutlag, a kovetkez6 hatarozatot hozta:

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen, jogszabdlysértésre hivatkozassal, a meghozataltol szdmitott harom napon
beliil az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
személyesen, levélben, vagy elektronikus dokumentumként a Févarosi {tél6tablahoz cimzett
feliilvizsgalati kérelmet nyujthat be a Fovarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V.
keriilet, Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail: FVB@budapest.hu) ugy, hogy az
legkésébb 2014. oktober 20-an (hétfé) 16.00 oraig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az
tigyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat ligyében ligyvédi
képviselet nélkiil is eljarhat. A birosagi feliilvizsgalat irdnti kérelem elektronikus
elektronikus aldirdsaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott
kérelem mellékleteit oldalhii masolatban elektronikus okirati forméba kell alakitani. A

rrrrr

targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.
Indokolas

A Budapest Fovaros XIV. keriileti Helyi Valasztdsi Bizottsag (tovabbiakban: HVB) a
285/2014. (X. 13.) szamu elséfoku hatdrozataval megallapitotta a 2014. évi roma nemzetiségi
onkormanyzati képviselok valasztasanak Budapest fovaros XIV. keriileti eredményét.

A HVB eredménymegallapito hatarozata ellen Sz.E., Sz.B. és P.A. (a tovabbiakban:
fellebbezok) 2014. oktober 16-an, a torvényes hataridén beliil fellebbezéssel fordult a
FOvarosi Valasztasi Bizottsaghoz.

A fellebbezok jogorvoslati kérelmiikben eléadtak, hogy 2014. oktober 12-én az egyik roma
jelolé szervezet nevében megkeresték Oket azzal, hogy szavazzanak rajuk. Cserébe pénz
igértek. FellebbezOk a szavazas utan az igért 0sszeget megkaptak.
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Fellebbezok a leirtak alapjan az iigy kivizsgalasat és a Fdévarosi Valasztdsi Bizottsag
intézkedését kérték.

A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 241. § (2)
bekezdése szerint ,,A vélasztasi bizottsdgnak a valasztds eredményét megallapitd dontése
ellen

a) a szavazatszamlalod bizottsag szavazokori eredményt megallapitd dontésének torvénysértd
voltara, vagy

b) a szavazokori eredmények Osszesitésére €s a valasztasi eredmény megallapitasara
vonatkoz6 szabalyok megsértésére hivatkozassal lehet fellebbezést benyujtani.”

A Ve. 221. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag els6fokll hatarozata ellen a kozponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az iligyben érintett
természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

A Ve. 223.§ (3) bekezdése szerint ,,Fellebbezést lehet benyujtani
a) jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve
b) a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrében hozott hatarozata ellen.”

A Ve. 224. § (2) bekezdése értelmében ,,A fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy az
legkésObb a megtamadott hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik napon megérkezzen a
megtamadott hatdrozatot hoz6 valasztasi bizottsaghoz.”

Ugyanezen szakasz (3) bekezdése szerint ,,A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
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lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a
magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipuséat és szamat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.”

A Ve. 231. § (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy , A fellebbezést és a birosagi
feliilvizsgalati kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a)nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

€) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti valasztasi bizottsaghoz nyujtottak be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.”

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a fellebbezés nem tartalmazza a
fellebbezok személyi azonositdjat, igy a fellebbezés nem felel meg a Ve. 224. § (3) bekezdés
C) pontjaban foglalt kovetelménynek. Nem jelolték meg tovabba a fellebbezék azt a
jogszabalyhelyet, amely — allaspontjuk szerint — sériilt, a fellebbezés nem tartalmazza a Ve.
223. § (3) bekezdése szerinti jogalapot.

Mindezek kovetkeztében a fellebbezést —a Ve. 231. § (1) d) pontja alapjan — érdemi vizsgalat
nélkil el kellett utasitani, ezért a Févarosi Valasztasi Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak
szerint dontott.
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A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén,. 223. § (3) bekezdésén, 224. § (2)-(3) bekezdésén,
231. § (1) bekezdés d) pontjan, 241. § (2) bekezdésén, a jogorvoslati lehetségrol szold
tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1) - (4) bekezdésén, 225. §-an, az
illetékekrdl szolo tajékoztatas az 1990. évi XCIIL. torvény 37. § (1) bekezdésén, 43. § (7)
bekezdésén, a 62. § (1) bekezdés S) pontjan, valamint a Legfelsébb Birosag 2/2010. (II1. 23.)
kozigazgatasi jogegységi hatarozatan alapul.

Budapest, 2014. oktober 17.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



